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TÒA ÁN NHÂN DÂN 

TỈNH KHÁNH HÒA 

 CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

Độc lập – Tự do – Hạnh phúc 

Bản án số: 03/2023/DS-PT 

 Ngày: 12/01/2023 

V/v: Tranh chấp hợp đồng 

đặt cọc. 

 

NHÂN DANH 

NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

TÒA ÁN NHÂN DÂN TỈNH KHÁNH HÒA 

- Thành phần Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có:     

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa: Ông Võ Đình Phương      

Các Thẩm phán: Ông Trần Hữu Viên  

 Bà Lê Thị Hiền 

- Thư ký phiên tòa: Bà Nguyễn Thị Ngọc Ánh - Thư ký Tòa án nhân dân 

tỉnh Khánh Hòa. 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Khánh Hòa tham gia phiên tòa:    

Ông Phan Quang Huy – Kiểm sát viên. 

Ngày 12 tháng 01 năm 2023, tại trụ sở Tòa án nhân dân tỉnh Khánh Hòa, 

xét xử phúc thẩm công khai vụ án thụ lý số 82/2022/TLPT-DS ngày 24 tháng 11 

năm 2022 về việc“Tranh chấp hợp đồng đặt cọc”. 

Do Bản án dân sự sơ thẩm số 75/2022/DS-ST ngày 30 tháng 9 năm 2022 

của Tòa án nhân dân thành phố C, tỉnh Khánh Hòa bị kháng cáo. 

Theo Quyết định đưa vụ án ra xét xử phúc thẩm số: 63/2022/QĐ-PT ngày 

08 tháng 12 năm 2022 giữa các đương sự: 

* Nguyên đơn: Ông Bùi Văn Út E, sinh năm 1978. Địa chỉ: xã TPN, 

huyện BCM, tỉnh Bến Tre. 

Người đại diện theo ủy quyền: Ông Nguyễn Hữu K, sinh năm 1991. Địa 

chỉ: xã ĐP, thành phố N, tỉnh Khánh Hòa (Theo Văn bản ủy quyền ngày 

29/3/2022). Yêu cầu xét xử vắng mặt. 

* Bị đơn: Ông Nguyễn Hồng T, sinh năm 1969. Địa chỉ: xã NTC, thành 

phố C, tỉnh Khánh Hòa. Yêu cầu xét xử vắng mặt. 

* Người kháng cáo: Bị đơn ông Nguyễn Hồng T. 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

* Nguyên đơn và người đại diện theo ủy quyền của nguyên đơn trình 

bày:  

Ngày 16/02/2022, ông Bùi Văn Út E và ông Nguyễn Hồng T có ký hợp 

đồng đặt cọc về chuyển nhượng quyền sử dụng đất và tài sản gắn liền với đất 
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thuộc thửa đất số 32, tờ bản đồ số 18, có diện tích 691,6 m2 tại xã NTC, thành 

phố C, tỉnh Khánh Hòa, đã được Sở Tài nguyên và Môi trường tỉnh Khánh Hòa 

cấp Giấy chứng nhận quyền sử dụng đất số CV 488576, số vào sổ cấp GCN: 

CS07045 cho ông T.  

Hai bên thỏa thuận giá trị chuyển nhượng lô đất là 7.400.000.000 đồng, số 

tiền đặt cọc là 800.000.000 đồng. Thời hạn đặt cọc là 40 ngày kể từ ngày 

16/02/2022 đến ngày 28/03/2022, hai bên sẽ tiến hành các thủ tục để chuyển 

quyền sử dụng đất.  

Sau khi ký kết hợp đồng đặt cọc, ông E đã nhiều lần trao đổi với ông T về 

việc lịch hẹn ký kết hợp đồng chuyển nhượng quyền sử dụng đất và nộp đăng ký 

sang tên theo quy định. Tuy nhiên, ông T từ chối việc thực hiện thủ tục chuyển 

nhượng tại hợp đồng đặt cọc và không đồng ý bồi thường tiền cọc gấp 03 lần 

như đã thỏa thuận. Tổng số tiền hoàn trả cọc là 2.400.000.000 đồng. Hết ngày 

28/3/2022, ông T vẫn không tiến hành thủ tục chuyển nhượng tài sản đặt cọc cho 

ông E.  

Vì vậy, ông E yêu cầu Tòa án giải quyết buộc ông T phải trả lại cho ông E 

số tiền 2.400.000.000 đồng, trong đó tiền đặt cọc là 800.000.000 đồng và tiền 

phạt cọc là 1.600.000.000 đồng.  

* Bên bị đơn trình bày:  

Ông Thái có ký hợp đồng đặt cọc về việc chuyển nhượng quyền sử dụng 

đất và tài sản gắn liền với đất thuộc thửa đất số 32, tờ bản đồ số 18, có diện tích 

691,6m2 tại xã NTC, thành phố C, tỉnh Khánh Hòa. Hai bên thỏa thuận giá trị 

chuyển nhượng lô đất 7.400.000.000 đồng, số tiền đặt cọc là 800.000.000đồng. 

Thời hạn đặt cọc là 40 ngày kể từ ngày 16/02/2022 đến ngày 28/03/2022, hai 

bên sẽ tiến hành thủ tục để chuyển quyền sử dụng đất.  

Nếu trong hạn trên, ông không bán thì ông phải bồi thường tiền cọc gấp 

03 lần như đã thỏa thuận. Tổng số tiền hoàn trả cọc và phạt cọc là 2.400.000.000 

đồng. Đến ngày 05/3/2022, ông E nói với ông là vào thành phố C ký hợp đồng 

chuyển nhượng, ông không đồng ý. Đến ngày 28/3/2022, ông hủy hợp đồng 

chuyển nhượng, vẫn không tiến hành thủ tục chuyển nhượng tài sản đặt cọc cho 

ông E. Nay, ông E yêu cầu Tòa án giải quyết buộc ông phải trả lại cho ông E số 

tiền 2.400.000.000 đồng, trong đó tiền đặt cọc là 800.000.000 đồng và tiền phạt 

cọc là 1.600.000.000 đồng.  

Tuy nhiên, tại bản tự khai ngày 31/5/2022 ông Nguyễn Hồng T trình bày: 

Ông không đồng ý ký hợp đồng chuyển nhượng thửa đất số 32, tờ bản đồ số 18 

tại xã NTC, thành phố C, tỉnh Khánh Hòa cho ông E vì ông đã nhiều lần yêu cầu 

ông E chuyển đủ số tiền còn lại là 6.600.000.000 đồng cho ông, khi ông nhận đủ 

số tiền thì ông ra công chứng ký hợp đồng chuyển nhượng nhưng ông E cứ lừa 

ông hết lần này đến lần khác. Ông E yêu cầu ông đến ngân hàng để nhận tiền, 

khi ông đến ngân hàng nhiều lần nhưng không thấy. Sau đó, ông E buộc ông ký 

hợp đồng chuyển nhượng để sang tên xong, ông E chuyển tiếp cho bên thứ 3 

mới trả số tiền còn lại. Ông thấy việc ký chuyển nhượng mà không chuyển hết 
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số tiền là rủi ro cho ông nên không đồng ý. Ông E còn cùng đồng bọn xã hội đen 

đến nhà ông đập phá, đe dọa đến tính mạng và gia đình ông, ông đã trình báo 

Công an xã NTC.  

Hết thời hạn đặt cọc và đến nay, ông E cũng không chuyển số tiền 

6.600.000.000 đồng nên ông không ra công chứng ký hợp đồng chuyển nhượng 

được. Do đó, lỗi đặt cọc do ông E, số tiền đặt cọc thuộc về ông. Do đó, ông E 

yêu cầu ông trả 2.400.000.000 đồng trong đó tiền đặt cọc là 800.000.000 đồng 

và tiền phạt cọc là 1.600.000.000 đồng thì ông không đồng ý.  

Tại phiên tòa, Đại diện theo ủy quyền của bị đơn trình bày: Bị đơn không 

đồng ý trả tiền cọc và phạt cọc, yêu cầu nguyên đơn tiếp tục thực hiện hợp đồng 

chuyển nhượng quyền sử dụng lô đất trên.  

Bản án dân sự sơ thẩm số 75/2022/DS-ST ngày 30 tháng 9 năm 2022 của 

Tòa án nhân dân thành phố C, tỉnh Khánh Hòa đã căn cứ khoản 3 Điều 26, điểm 

a khoản 1 Điều 35 Bộ Luật tố tụng dân sự; các Điều 280, 328 Bộ luật Dân sự 

năm 2015; khoản 2 Điều 26 Nghị quyết số 326/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 

của Ủy ban thường vụ quốc hội Quy định về mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, 

quản lý và sử dụng án phí và lệ phí Tòa án, quyết định: 

Chấp nhận yêu cầu của nguyên đơn. Buộc bị đơn ông Nguyễn Hồng T 

phải trả cho nguyên đơn ông Bùi Văn Út E tổng số tiền là 2.400.000.000 đồng, 

trong đó số tiền cọc là 800.000.000 đồng và tiền phạt cọc 1.600.000.000 đồng 

Ngoài ra, bản án còn tuyên về án phí và quyền kháng cáo theo quy định. 

Ngày 07/10/2022, bị đơn ông Nguyễn Hồng T có đơn kháng cáo toàn bộ 

bản án sơ thẩm. 

Tại phiên tòa phúc thẩm: Nguyên đơn và bị đơn xin xét xử vắng mặt. 

Đại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Khánh Hòa phát biểu: Về thủ tục tố 

tụng Tòa án cấp phúc thẩm đã thực hiện đúng theo quy định pháp luật. Về nội 

dung nhận thấy bản án cấp sơ thẩm căn cứ vào hợp đồng đặt cọc giữa hai bên 

giải quyết chấp nhận yêu cầu khởi kiện của nguyên đơn là có cơ sở nên đề nghị 

Hội đồng xét xử phúc thẩm áp dụng khoản 1 Điều 308 Bộ luật tố tụng dân sự 

không chấp nhận kháng cáo của bị đơn, giữ nguyên bản án sơ thẩm.  
 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

Sau khi nghiên cứu các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và được thẩm tra tại 

phiên tòa và căn cứ vào kết quả tranh luận tại phiên tòa sơ thẩm, Hội đồng xét 

xử nhận định: 

[1] Về thủ tục tố tụng:  

Ngày 30/9/2022, Tòa án nhân dân thành phố C xét xử vụ án. Ngày 

07/10/2022, bị đơn ông Nguyễn Hồng T kháng cáo bản án trong hạn luật định nên 

được xem xét.  

Tại phiên tòa nguyên đơn và bị đơn yêu cầu xét xử vắng mặt. Căn cứ Điều 

227 và 228 Bộ luật tố tụng dân sự xét xử vắng mặt các ông bà trên. 



4 

 

[2] Về nội dung: 

Ông Bùi Văn Út E và ông Nguyễn Hồng T ký hợp đồng đặt cọc ngày 

16/02/2022 để đảm bảo ông T chuyển nhượng cho ông E quyền sử dụng đất và 

tài sản gắn liền với đất thuộc thửa đất số 32, tờ bản đồ số 18, có diện tích 

691,6m2 tại xã NTC, thành phố C, tỉnh Khánh Hòa được Sở Tài nguyên và Môi 

trường tỉnh Khánh Hòa cấp Giấy chứng nhận quyền sử dụng đất số CV 488576, 

số vào sổ cấp GCN: CS07045 cho ông T. Giá thỏa thuận chuyển nhượng lô đất 

trên là 7.400.000.000 đồng, số tiền đặt cọc là 800.000.000 đồng. Thời hạn đặt 

cọc là 40 ngày kể từ ngày 16/02/2022 đến ngày 28/03/2022, hai bên sẽ tiến hành 

ký hợp đồng chuyển nhượng. Tuy nhiên, ông T đã nhận đủ tiền đặt cọc nhưng 

không thực hiện đúng như thỏa thuận và từ chối ký chuyển nhượng. Do đó, 

nguyên đơn khởi kiện yêu cầu Tòa án giải quyết buộc ông T phải trả lại cho ông 

E số tiền 2.400.000.000 đồng, trong đó tiền đặt cọc là 800.000.000 đồng và tiền 

phạt cọc là 1.600.000.000 đồng.  

 [3] Hội đồng xét xử phúc thẩm xét: 

[3.1]Bị đơn kháng cáo cho rằng cấp sơ thẩm nhanh chóng giải quyết vụ án 

và không tống đạt quyết định hoãn phiên tòa: 

- Theo thời hạn chuẩn bị xét xử theo quy định của Bộ luật tố tụng dân sự 

cho thấy Tòa án nhân dân thành phố C giải quyết vụ án đúng thời hạn theo quy 

định pháp luật. Căn cứ vào Biên bản tống đạt Quyết định tạm ngừng phiên tòa 

ngày 29/9/2022 (bl71) cho thấy người đại diện theo ủy quyền của nguyên đơn đã 

nhận được quyết định trên và phiên tòa mở lại ngày 30/9/2022 bên bị đơn đã có 

mặt tại phiên tòa. Do đó, việc bị đơn cho rằng không nhận được quyết định hoãn 

phiên tòa cũng không làm ảnh hưởng quyền có mặt của bị đơn tại phiên tòa nêu 

trên. 

- Bị đơn cho rằng việc tạm ngừng phiên tòa của cấp sơ thẩm là không đúng 

theo quy định tại Điều 259 Bộ luật tố tụng dân sự. Hội đồng xét xử thấy rằng 

việc tạm ngừng để xác minh thu thập, thu thập bổ sung tại liệu chứng cứ, đồng 

thời đảm bảo việc bị đơn có điều kiện có mặt tại phiên tòa vào ngày 30/9/2022 

để bảo vệ quyền và lợi ích hợp pháp. Như vậy, việc bị đơn vắng mặt tại phiên 

tòa ngày 29/9/2022 và được tòa án cấp sơ thẩm xác minh người đại diện theo ủy 

quyền có mặt tại địa chỉ phường PC, thành phố C và đã tống đạt trực tiếp quyết 

định tạm ngừng phiên tòa. Đây cũng là hoạt động xác minh thu, thập chứng cứ 

để đảm bảo thủ tục tố tụng và đảm bảo quyền có mặt của bị đơn để bảo vệ quyền 

và lợi ích hợp pháp theo quy định pháp luật. Đồng thời việc tạm ngừng phiên tòa 

là trong hạn luật định. Do đó, ý kiến của bị đơn là không có cơ sở.  

[3.2] Xét Hợp đồng đặt cọc ngày 16/02/2022 giữa ông Nguyễn Hồng T và 
ông Bùi Văn Út E:  

- Tại Điều 1 và Điều 2 của Hợp đồng đặt cọc các bên đã xác định đối tượng 

đặt cọc đảm bảo cho việc chuyển nhượng là thửa đất số 32, tờ bản đồ 18, diện 

tích 691,6m2 tại xã NTC, thành phố C đã được Sở tài nguyên và môi trường tỉnh 

Khánh Hòa cấp giấy chứng nhận quyền sử dụng đất cho bên bán. Điều này thể 
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hiện thửa đất đủ điều kiện đặt cọc và chuyển nhượng. Đồng thời Hợp đồng đặt 

cọc nêu trên được hai bên ký kết hoàn toàn tự nguyện, không vi phạm điều cấm 

của luật, không trái đạo đức xã hội nên có hiệu lực pháp luật và phải được thực 

hiện. 

- Theo Bản tự khai ngày 30/4/2022 và 31/5/2022 của ông Nguyễn Hồng T 

đều xác định vì bên phía nguyên đơn không chuyển đủ số tiền còn lại là 

6.600.000.000đồng cho ông T nên ông không đồng ý đến cơ quan có thẩm 

quyền để ký hợp đồng chuyển nhượng. Theo Điều 2 của Hợp đồng đặt cọc hai 

bên thỏa thuận giá chuyển nhượng thửa đất là 7.400.000.000đồng, thời hạn 

thanh toán tiền đặt cọc chuyển nhượng là kể từ ngày 16/02/2022 đến ngày 

28/03/2022 (40 ngày). Số tiền đặt cọc đảm bảo cho việc chuyển nhượng là 

800.000.000đồng và bị đơn đã nhận đủ. Tại Điều 3 của hợp đồng quy định: 

“Bên A nhận đủ số tiền cọc sẽ cùng với bên B làm thủ tục công chứng, chuyển 

nhượng tại cơ quan nhà nước có thẩm quyền. Khi thủ tục công chứng hoàn tất, 

bên B phải giao đủ số tiền còn lại cho bên A…Đồng thời hai bên cam kết: Sau 

khi hợp đồng được ký kết, quá thời hạn thỏa thuận trên nếu bên A không bán, 

chuyển nhượng tài sản đặt cọc trên cho bên B thì bên A phải bồi thường cho bên 

B gấp 3 lần số tiền mà bên B đã đặt cọc cho bên A. Tổng số tiền trả và bồi 
thường là 2.400.000.000đồng…”. 

Hội đồng xét xử thấy rằng, theo quy định của hợp đồng như nêu trên cho 

thấy ông T đã nhận đủ số tiền cọc thì phải thực hiện việc hoàn tất ký hợp đồng 

chuyển nhượng đối với thửa đất nêu trên. Khi thực hiện thủ tục công chứng hoàn 

tất, ông E giao đủ 6.600.000.000đồng còn lại cho ông T. Như vậy, ông T cho 

rằng ông E không giao đủ số tiền còn lại khi ông T chưa ký hợp đồng chuyển 

nhượng là vi phạm thỏa thuận theo hợp đồng đặt cọc và dẫn đến các cam kết của 

hợp đồng không thể thực hiện được nên lỗi hoàn toàn thuộc về bên ông T. Do 

đó, ông T phải trả lại cho ông E 800.000.000đồng và phạt cọc 

1.600.000.000đồng là có cơ sở.  

Từ những phân tích trên, Hội đồng xét xử phúc thẩm không chấp nhận 

kháng cáo của bị đơn, giữ nguyên bản án sơ thẩm.   

 [4]. Về án phí: Kháng cáo của bị đơn không được chấp nhận nên bị đơn 

phải chịu án phí dân sự phúc thẩm.  

Vì các lẽ trên; 

QUYẾT ĐỊNH: 

- Căn cứ vào khoản 1 Điều 308 Bộ luật tố tụng dân sự; 

- Căn cứ vào Luật phí và lệ phí số 97/2015/QH13 ngày 25/11/2015; 

- Căn cứ vào Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của 

Ủy ban thường vụ Quốc hội về mức thu, miễn, giảm, nộp, quản lý và sử dụng án 

phí và lệ phí Tòa án. 

*Tuyên xử:  

- Không chấp nhận kháng cáo của bị đơn, giữ nguyên Bản án sơ thẩm. 
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- Chấp nhận yêu cầu khởi kiện của nguyên đơn ông Bùi Văn Út E. Buộc 

bị đơn ông Nguyễn Hồng T phải trả cho nguyên đơn ông Bùi Văn Út E số tiền 

cọc là 800.000.000đồng và phạt cọc 1.600.000.000đồng. Tổng cộng là 

2.400.000.000đồng (Hai tỷ bốn trăm triệu đồng).  

* Về án phí:  

- Ông Nguyễn Hồng T phải nộp 80.000.000đồng (Tám mươi triệu đồng) 

án phí dân sự sơ thẩm. 

- Hoàn lại cho ông Bùi Văn Út E 40.000.000đồng (Bốn mươi triệu đồng) 

tiền tạm ứng án phí theo Biên lai thu tiền tạm ứng án phí, lệ phí tòa án số 

AA/2021/0006853 ngày 04/04/2022 của Chi cục thi hành án dân sự thành phố 

C.  

* Quy định: Trường hợp bên có nghĩa vụ chậm trả tiền thì bên đó phải trả 

lãi đối với số tiền chậm trả tương ứng với thời gian chậm trả. Lãi suất phát sinh 

do chậm trả tiền được thực hiện theo quy định tại khoản 2 Điều 357 Bộ luật dân 

sự 2015. 

Trường hợp bản án được thi hành theo quy định tại Điều 2 Luật Thi hành 

án dân sự thì người được thi hành án dân sự, người phải thi hành án dân sự có 

quyền thỏa thuận thi hành án, quyền yêu cầu thi hành án, tự nguyện thi hành án 

hoặc bị cưỡng chế thi hành án theo qui định tại các Điều 6, 7 và 9 Luật Thi hành 

án dân sự; thời hiệu thi hành án được thực hiện theo qui định tại Điều 30 Luật 

Thi hành án dân sự.  

Bản án phúc thẩm có hiệu lực pháp luật kể từ ngày tuyên án. 
 

   TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ PHÚC THẨM 

                                 Thẩm phán – Chủ tọa phiên tòa   
Nơi nhận: 
- Viện KSND tỉnh Khánh Hòa; 

- TAND thành phố C; 

- Chi cục THADS thành phố C; 

- Các đương sự; 

- Lưu hồ sơ, án văn, văn phòng.           

       Võ Đình Phương 

 
   TÒA ÁN NHÂN DÂN 

TỈNH KHÁNH HÒA 

 

 

  

CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

Độc lập – Tự do – Hạnh phúc 
 

BIÊN BẢN NGHỊ ÁN 

Vào hồi ....... giờ ..... phút, ngày 12 tháng 01 năm 2022 

Tại trụ sở Tòa án nhân dân tỉnh Khánh Hòa 
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Với Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa: Ông Võ Đình Phương 

Các Thẩm phán:  Ông Trần Hữu Viên 

          Bà Lê Thị Hiền 

Tiến hành nghị án đối với vụ án dân sự phúc thẩm thụ lý số 

82/2022/TLPT-DS ngày 24/11/2022 về “Tranh chấp hợp đồng đặt cọc” giữa: 

* Nguyên đơn: Ông Bùi Văn Út E, sinh năm 1978. Địa chỉ: Ấp Tân 

Thuận, xã TPN, huyện BCM, tỉnh Bến Tre. 

Người đại diện theo ủy quyền: Ông Nguyễn Hữu K, sinh năm 1991. Địa 

chỉ: Thôn Phước Hạ, xã ĐP, thành phố N, tỉnh Khánh Hòa (Theo Văn bản ủy 

quyền ngày 29/3/2022). 

* Bị đơn: Ông Nguyễn Hồng T, sinh năm 1969. Địa chỉ: Thôn Quảng 

Phúc, xã NTC, thành phố C, tỉnh Khánh Hòa. 

Người đại diện theo ủy quyền: Bà Nguyễn Thị Minh Trang, sinh năm 

1985. Địa chỉ: Số 18 Nguyễn Lương Bằng, tổ dân phố Phú Trung, phường Cam 

Phú, thành phố C, tỉnh Khánh Hòa (Theo Văn bản ủy quyền ngày 05/5/2022). 

Căn cứ vào các tại liệu, chứng cứ đã được xem xét tại phiên tòa, kết quả 

tranh luận tại phiên tòa, các quy định của pháp luật. 

HỘI ĐỒNG XÉT XỬ THẢO LUẬN, BIỂU QUYẾT, 

QUYẾT ĐỊNH CÁC VẤN ĐỀ CỦA VỤ ÁN NHƯ SAU 

1. Về điều luật áp dụng: Biểu quyết 3/3 thống nhất áp dụng các điều luật 

sau: 

- Căn cứ vào khoản 2 Điều 308, Điều 309 Bộ luật tố tụng dân sự; 

- Căn cứ vào Luật phí và lệ phí số 97/2015/QH13 ngày 25/11/2015; 

- Căn cứ vào Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của 

Ủy ban thường vụ Quốc hội về mức thu, miễn, giảm, nộp, quản lý và sử dụng án 

phí và lệ phí Tòa án. 

2. Về các vấn đề giải quyết vụ án: Biểu quyết 3/3 thống nhất:  

Không chấp nhận kháng cáo của bị đơn, giữ nguyên Bản án sơ thẩm. 

Chấp nhận yêu cầu khởi kiện của nguyên đơn ông Bùi Văn Út E.  

Buộc bị đơn ông Nguyễn Hồng T phải trả cho nguyên đơn ông Bùi Văn 

Út E số tiền là 2.400.000.000đồng (Hai tỷ bốn trăm triệu đồng). Trong đó: Tiền 

cọc là 800.000.000đồng và phạt cọc 1.600.000.000đồng 

3.Các vấn đề khác: Biểu quyết 3/3 thống nhất những vấn đề sau: 
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* Về án phí:  

- Ông Nguyễn Hồng T phải nộp 80.000.000đồng (Tám mươi triệu đồng) 

án phí dân sự sơ thẩm. 

- Hoàn lại cho ông Bùi Văn Út E 40.000.000đồng (Bốn mươi triệu đồng) 

tiền tạm ứng án phí theo Biên lai thu tiền tạm ứng án phí, lệ phí tòa án số 

AA/2021/0006853 ngày 04/04/2022 của Chi cục thi hành án dân sự thành phố 

C.  

* Quy định: Trường hợp bên có nghĩa vụ chậm trả tiền thì bên đó phải trả 

lãi đối với số tiền chậm trả tương ứng với thời gian chậm trả. Lãi suất phát sinh 

do chậm trả tiền được thực hiện theo quy định tại khoản 2 Điều 357 Bộ luật dân 

sự 2015. 

Trường hợp bản án được thi hành theo quy định tại Điều 2 Luật Thi hành 

án dân sự thì người được thi hành án dân sự, người phải thi hành án dân sự có 

quyền thỏa thuận thi hành án, quyền yêu cầu thi hành án, tự nguyện thi hành án 

hoặc bị cưỡng chế thi hành án theo qui định tại các Điều 6, 7 và 9 Luật Thi hành 

án dân sự; thời hiệu thi hành án được thực hiện theo qui định tại Điều 30 Luật 

Thi hành án dân sự.  

Bản án phúc thẩm có hiệu lực pháp luật kể từ ngày tuyên án. 

Nghị án kết thúc vào hồi .... giờ ..... cùng ngày. 

Biên bản nghị án đã được đọc lại cho tất cả thành viên Hội đồng xét xử 

cùng nghe và ký tên dưới đây. 
 

THÀNH VIÊN HỘI ĐỒNG XÉT XỬ      THẨM PHÁN-CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 

 

 

 

 


	NHÂN DANH



